
Informe de Reporte del Revisor #1 

EN EL TÍTULO: sin observaciones  

EN EL RESUMEN:  

1) Debe re-estructurar la conclusión, se concluye contrariamente a lo que se encuentra en los resultados, 

vea el comentario en la discusión.  

EN LA SECCIÓN INTRODUCIÓN:  

2) La introducción, el penúltimo párrafo debería usar las normas de citación y referencia Vancouver no 

APA en la que se da preferencia al Autor, bastaría con introducir lo que dice el autor y la referencia.  

EN LA SECCIÓN DE MÉTODOS:  

3) Es importante establecer un intervalo de confianza para una proporción en un estudio de prevalencia 
usando fórmulas de uso común, consulte por ejemplo <shorturl.at/lrxN5> par referencia.  

EN LA SECCIÓN RESULTADOS:  

4) Se han reportado 17 tablas y 5 figuras que presentan la misma información que el texto. Se pueden 

resumir las tablas por ejemplo en la tabla 1 de descripciones generales del grupo se pueden resumir 

de la tabla 1 a la 9, en a tabla 2 podría conformarse las variables de procedimiento de las tablas 10 a 

la 17.  Una tercera tabla puede incluirse con el análisis bivariado.  

5) A mi parecer las figuras son una repetición de los datos de las tablas y ni aportan información los 

gráficos de pasteles, podrían ser retirados.  

EN LA SECCIÓN DISCUSIÓN:  

6) Cuando describe en el análisis bivarido que la asociación no es significativa debería en la discusión 

también decir lo mismo y no lo contrario, corrija esos errores.  

EN LA SECCION CONCLUSION:  

7) No puede concluir lo que en los resultados está determinado como carente de asociación, por lo que 

debe cambiar la conclusión de que no existe asociación ya que durante la sección de resultados nin-

guna prueba ha sido estadísticamente significativa en el grupo de pacientes con trombosis.   

Creo que reportar estudios en  los cuales no hay asociación estadística de los factores que condicionan 

trombosis de catéteres en niños en un tema muy válido e interesante, esto rompe el sesgo de publicación en 

la que las revistas de alto imparto caen en forma ingenua, en la que solo los resultados diferentes estadísti-

camente son los más apreciados por los editores de revistas. Creo que una forma de contribuir a equilibrar 

los datos globales es publicar los estudios regionales con resultados moderados. El tema esta bien elabo-

rado y metodólogicamente correcto, requiere correcciones de escritura pero puede publicarse  si el autor 

realiza todos los cambios para el documento tenga consistencia entre los resultados, la discusión y la con-

clusión.   



Si los autores pueden solventar estas observaciones considero que el artículo puede publicarse.  
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Declaro que no tengo intereses en competencia.  

Acepto los términos de la licencia CC -BY 4.0; por favor no publique mi nombre con mi informe.  
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Informe de Reporte del Revisor #2 

EN EL TÍTULO: sin observaciones  

EN EL RESUMEN:  

8) Debe re-estructurar la conclusión, se concluye contrariamente a lo que se encuentra en los resultados, 

vea el comentario en la discusión.  

EN LA SECCIÓN INTRODUCIÓN:  

9) Puede usar siglas CVC luego de la descripción en el primer párrafo  

EN LA SECCIÓN DE MÉTODOS:  

10) Puede incluir en la sección de análisis un estudio bivariado con la variable dependiente presencia o 
ausencia de trombosis de CVC y las variables independientes las poblacionales y relacionadas al 

procedimiento. Solo con este análisis puede discutir si existe asociación o no con las variables estu-

diadas.  

11) Los programas estadísticos deben ser citados entre paréntesis, la empresa, la ciudad y el país en la cual se 

elboró el software. 

EN LA SECCIÓN RESULTADOS:  

12) Debe citar entre el texto la referencia las tablas, no hacer una descripción debajo de la tabla ya que en 

edición y diseño gráfico del texto el pie de tabla puede no ir debajo de la tabla.   

EN LA SECCIÓN DISCUSIÓN:  

13) No creo que sea útil la forma de citación APA en la revista, trate de no dar realce al autor sino a la 

conclusión que lleva al autor dentro de  la discusión, adicionalmente citar la ciudad del autor y el año 

no es una forma habitual de escribir un texto, en vez de citar ponga en corchetes la referencia, es 

suficiente.   

14) Si el valor P es mayor a 0.05 la asociación no existe.  

EN LA SECCION CONCLUSION:  

15) Se concluyen hechos sin evidencias, se debe cambiar la conclusión, ya que no hay asociación entre el 

s itio de punción que más ocasiona trombosis o si esta relacionado con el estado nutricional.   

Este reporte local de “Factores que condicionan trombosis de catéteres en niños “ presenta a los factores 

tradicionales como factores no asociados. Interesantes hallazgos que deben ser publicados una vez que se 

han corregido todas las observaciones presentadas. Recomiendo devolver al autor para  su correción  

Si los autores pueden solventar estas observaciones considero que el artículo puede publicarse.  
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